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U na reflexion tan antigua como actual y
contempordnea, tan concreta como vaga
y ambigua, pero, siempre, una evidencia de la
indagacion humana misma, por su razén (y no
razon) de ser; una inquietud constante y eviden-
te por saber, por conocer su inmanencia y su
procedencia, su trascendencia y su ascendencia;
pero no solo bisqueda del Origen, sino, tam-
bién, proyeccién de su Ser.

El acto mismo de escribir una obra —aun-
que fundamental y esencial- no es tan impor-
tante como el acto de pensarla, proceso casi mis-
tico que se lleva a cabo, la mayoria de las veces,
a través de una profunda introspeccion que
sincretiza lo psicologico, lo social, lo filosofico,
lo ideolégico, lo fenomenolégico y lo inter e
intradisciplinario.

No es casual, pues, que sea un filosofo el
autor de ;Por qué escribo?, obra que parte en
esencia de sus ya varias y conocidas obras pu-
blicadas, sobre filosofia y filosofia politica, so-
bre todo de El Derecho a la utopia —en el 95—, que
como bien dice el autor en el Prélogo de ;Por
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qué escribo?: «A diferencia de una novela, un
ensayo filosofico no es una historia conclusa. El
ensayo filosofico tiene secretas referencias a toda
la obra del autor. No implica que no pueda leerse
independientemente, debe entenderse mas bien
como una invitacion al lector a internarse por la
saga de relaciones conceptuales y reflexiones
que van tejiéndose en torno a un problema y
que forman una familia de conceptos y acota-
ciones que pueden desarrollarse a través de toda
la obra de un creador. Por esto podria decirse
que un filosofo no escribe sino un solo libro, que
se ramifica a través de toda la obra».

Y por eso dice en uno de sus aforismos
Botero Uribe: «Escribo para crear un género li-
terario entre ensayo, narrativa, poesia y drama»;
aungue no parezca tan innovador si se recuer-
dan los aforismos de Nietzsche en Mis alld del
bien y del mal, por ejemplo.

Lo que si constituye una novedad, no tan-
to del autor -aunque bellamente planteada por
él-, sino de nuestra época, es la tendencia a la
conciliacion de ideas, por opuestas o contradic-
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torias que parezcan, pues al declararse vitalista-
materialista nos recuerda a Erick Fromm en su
Arte de amar, donde declara: «...no pienso en
funcién de un concepto teista, ¥ en mi opinidn,
el concepto de Dios es solo un concepto histori-
camente condicionado, en el que el hombre ha
expresado su experiencia de los poderes supe-
riores, su anhelo de verdad y de unidad en de-
terminado periodo historico. Pero creo también
que las consecuencias de un monoteismo estric-
to v la preocupacion fundamental no-teista por
la realidad espiritual son dos puntos de vista
que, aunque diferentes, no se contradicen nece-
sariamente».

Y precisamente es por eso que al comienzo
nos referimos a la no-razén, pensamiento que
refleja el talante del brillante filésofo de Calarci,
Quindio, y de la Universidad Nacional de Co-
lombia, y que independientemente de que se
comparta o no con su autor dicho planteamien-
to, u otras ideas suyas, no nos inhabilita para
percibir la hermosa carga poética y la profundi-
dad bienintencionada de sus reflexiones: «escri-
bo por crear posibles racionales-no racionales
capaces de mejorar la vida».

Porque, segtin Botero Uribe, «El riesgo de
la praxis de los conceptos de Nietzsche y Freud
es caer en el irracionalismo. Yo planteo -dice-
con la concepcién de la no-razén la manera de
avalar este pensamiento, para alejarlo de la po-
sibilidad de incurrir en la irracionalidad; viabi-
lizarlo como una interaccion individuo-sociedad
o razén no-razén» [...] «escribo para plantear
que quien no duda no avanza —dice- el nihilis-
mo no esta al final de la duda sino de la
negatividad».

Y seguidos o antecedidos de las figuras di-
versas que hacen parte de la existencia, recrea-
das hermosamente por el maestro Dioscorides
y que expresan a través de figura y color lo que
solo ellos saben expresar en manos talentosas,
y que ilustran con acierto la publicacion, los afo-
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rismos del pensador parecen recordar a Sartre,
quien en su conferencia El existencialismo en un
humtanismo cita, como punto de partida del
existencialismo, una hermosa frase de
Dostoievski: «si Dios no existiera, todo estaria
permitido». «El existencialismo -senala Sartre-
se opone decididamente a cierto tipo de moral
laica que quisiera suprimir a Dios con el menor
gasto posible [...] es necesario, para que haya
una moral, una sociedad, un mundo vigilado,
que ciertos valores se tomen en serio y se consi-
deren como existentes a priori».

Asi es como responde a la critica catélica
de Mlle. Mercier, el reproche de «haber olvida-
do la sonrisa del nifio», a lo que parece respon-
der Uribe Botero: «escribo para asegurar que
todo el oro del universo no paga la sonrisa de
un nifo; [...] escribo para manifestar que la ver-
dad tiene que estar en consonancia con la justi-
cia y la belleza; de lo contrario, es mentira»; y
por eso es que puede también dirigirse al amor:
«gscribo para comunicarte que, excepto tu mi-
rada, todo lo he aprendido en los libros».

O conciliar ese amor universal con la politi-
ca de la utopia, pues opina que la ciencia politica
no existe: «Escribo para esclarecer que la contri-
bucién mas grande a la liberacion humana hasta
el presente la aportd el Renacimiento con la for-
macion del individuo; la masa, que aparecio en
las revoluciones del siglo XX como artifice del
objeto de la liberacion social de las mayorias, no
hizo mds que prolongar la existencia oprimida
gestada por la dominacién politicas.

Y, apoyado en Aristoteles, cree que «solo
quien es capaz de ser individuo puede ser uni-
versal»: «escribo para afirmar que cuando a
Marx se le ocurrio que la violencia era lo que
habia faltado al socialismo utépico para resol-
ver los problemas sociales, cometié un grave
error. El tributo que la violencia paga al poder
es tan considerable, que lo que se gana en orde-
nacion mas justa de la vida social se pierde en
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capacidad de los individuos para autorrea-
lizarse. El problema sigue siendo el mismo des-
de Platon: armonizar la universalidad y la indi-
vidualidad en cada individuo y en el Estado».

«[....Jescribo para ensenar que la reflexion
no nos hace ni mejores ni peores; s6lo nos ayu
da a entender cémo somos=; |...] «escribo para
derribar todas las barreras que se oponen a la
construccibn de un mundo hermoso».

La interesante obra la presenta el autor di-
vidida en tres libros: «Libro uno: Ingreso al
mundo de la Utopia», «Libro dos: Vida, pasién
y creacion del utopistas, v «Libro tres: Cémo
resuelve el utopista la aporia: ;vivir para crear
O Crear para vivir?»,
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Es ésta una obra propicia para buscar con-
fluencias y puntos de coincidencia, mds que de
divergencia; un intento de comprender y asimi-
lar sin, necesariamente, coincidir con el pensa-
miento o la ideologia del autor, y entender que,
mas que poseedores de la Verdad, somos sus
humildes, inquietos y amorosos buscadores, y
que todo acto de amor es un acto de paz: «Te
amo es decir: no morirds jamds».

[...Jescribo para, poder dialogar con mis
lectores en la serenidad de sus conciencias; [...]
«escribo para profesar que un verdadero maes-
tro es aquél capaz de recrear el mundo sélo con
palabras, colores, notas o formas...». l
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